« Silogismo @ 2 premissas@® conclusdo
«Verdade x Validade( frgumentos s30 )

> REGRAS DEINFERENCIA

b - validos ou invalidos
roposicoes N
( saopv (;;u F ) Q Depende da conexdo entre as €

premissas e a conclusdo

( N&o garante a )
verdade da conclusé&o

«Ex.: "Todos os cachorros sdo amigaveis. .
Premissas
Maggie € um cachorro.

Logo, Maggie € amigavel” — Conclusdo

MODUS PONENS
*+  Sep, entdoq.
[ ] p
* Logo, g
MODUS TOWENS

*  Sep, entdoq.
« Naog.

* Portanto, ndo p

. . "YeTalmlYInY PaYaVa SILOGISMO HIPOTETICO

+ A conclusdo sera verdadeira sempre que as A 3
premissas forem verdadeiras = Argumento *  Sep, entdoq.
valido

A légica é o estudo sistematico de ‘

argumentos l6gicos <

* Ex.: "Maggie € amigavel. .
Premissas

Maggie & um cachorro. <

Logo, todos os cachorros sao amigaveis”— Conclusdo

Q Nao tem validade!

* Seg,entdor

* Logo,sep, entdaor

SOFISMA OU FALACIA

* Argumentos que pretendem demonstrar como
verdadeiros os argumentos logicamente falsos

= um argumento invdlido que
aparenta ser valido

Cmapasdabitu



* Todo AéB.

+ ToboBéC

«  Logo, todo A é C (Validol)
TESTE SEMANTICO:

*Um argumento € valido se, e somente
se, ndo for possivel ter uma conclusdo
falsa de premissas verdadeiras.

Supor que as premissas

sdo verdadeiras e entdo a
conclusdo também deve

|_ ser

REGRAS

1. De duas premissas negativas nada
se conclui [E] camurmor

Nenhum A é B.
Nenhum C é B

« Logo, nenhum C é A. (Invalidol)

Situagdes possiveis:

>
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~ REPRESENTACAO -

~ POR DIAGRAMAS

e
o)

2. De duas premissas afirmativas ndo
se pode tirar uma conclusdo negativa

e Todo A éB.

> ,
* AlgumAeC.

* Logo, Algum C ndo é B. (Invalidol)

£

Cmaysasoiauin

Nao podemos ter

certeza sobre essa area

Algum A ¢é B.
Algum Ce B

De duas premissas particulares
(algum, existe...) nada se conclui

Logo, algum C é A. (Invalido!)

‘lb Situagdes possiveis:

v

AAIENCAO!

Ndo podemos ter
certeza sobre essa area

2.
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